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Примітка.

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної роботи становить:

для денної форми навчання – 40%/60%
Мета та завдання навчальної дисципліни.

Мета курсу: Знайомство та опанування студентами-магістрами  інституту іноземної філології творчого літературного спадку і досягнень українського письменства  кінця XX ст. – початку ХХІ ст. різних літературних течій, шкіл; текстуальне вивчення значимих літературних творів цього періоду, формування літературознавчих компетентностей.
Науково-теоретичний базис цього процесу: осмислення нових теоретико-літературних понять вітчизняної літературознавчої науки, використання найсучасніших підходів до інтерпретації усього багатства семантичних рівнів та образно-художньої структури літературних творів, новітні вимоги педагогіки вищої школи.

Загально-професійні компетенції:

· бачення ближніх, середніх і дальніх перспектив практичної педагогічної діяльності як  системи цілей;

· добір навчальної та науково-методичної інформації щодо забезпечення навчально-виховного процесу з дисциплін гуманітарного циклу в загальноосвітніх навчальних закладах, її систематизація;

· конструювання змісту навчально-виховної діяльності школярів та учнівської молоді;

· визначення й формування системи цілей і завдань виховання особистості школяра засобами художнього слова;

· організація психолого-педагогічної підтримки в процесі особистісного розвитку школярів різного віку;

· спроможність дотримання техніки безпеки та виконання гігієнічних вимог до умов проведення занять.
Спеціалізовано-професійні компетенції: 

· здатність використовувати теоретичні знання й практичні навички для оволодіння основами теорії й методів досліджень в галузі літературознавчої науки у педагогічній діяльності;

· здатність використовувати професійно профільні знання й практичні навички в галузі гуманітарних дисциплін;

· здатність використовувати професійно профільні знання в галузі лінгвістичних та літературознавчих дисциплін для формування у школярів уявлення про цілісність літературного процесу, літературного розвитку, мистецького простору й картини світу в цілому, що відображено засобами художнього слова та поглиблення знань із дисциплін гуманітарного циклу;

· здатність використовувати професійно профільні знання, уміння й навички з різних розділів літературознавчого циклу та методики їх викладання для набуття фундаментальних знань української та зарубіжної словесності, здатність внутрішньо переживати кожне літературно-мистецьке явище, вільно оперувати теоретико-літературним інструментарієм для осмислення художньо-естетичних фактів і явищ; творчі вміння, які забезпечують формування у вихованців високоморальних і загальнолюдських цінностей засобами художнього слова; дослідницькі навички, що сприяють здійсненню літературно-філософських, літературно-історичних, літературно-психологічних, текстологічних досліджень, й умотивовують науково-пошукову діяльність школярів, стимулюють пізнавальні інтереси; особистісні і професійні якості, що уможливлюють виховання активних, діяльних громадян, здатних гідно репрезентувати й утверджувати Україну в європейському співтоваристві.
Очікувані результати навчання
· усвідомлене використання теоретичних знань і практичних навичок для оволодіння основами теорії й методів досліджень в галузі літературознавчої науки у педагогічній діяльності;

· наявність ґрунтовних професійно профільних знань у галузі літературознавчих дисциплін з метою формування у школярів уявлення про цілісність літературного процесу;

· наявність фундаментальних знань української словесності, які забезпечують формування у вихованців високоморальних і загальнолюдських цінностей засобами художнього слова, здатних гідно репрезентувати й утверджувати Україну в європейському співтоваристві 
· наявність дослідницьких навичок, що сприяють здійсненню літературних досліджень, й умотивовують науково-пошукову діяльність. 
Завдання курсу:
Теоретичні: знайомство студентів-магістрів з досягненнями та здобутками вітчизняної літератури цього періоду, особливостей її розвитку та функціонування в соціокультурному середовищі суспільства; пізнання основних засад науково-теоретичної та критичної думки щодо основних шляхів розвитку літератури цього періоду. Формувати усвідомлене розуміння важливості і глибини впливу вітчизняного літературного процесу кінця XX ст. – початку ХХІ ст. на розвиток передової суспільної свідомості націосоціуму, котре нелегко було виконувати в умовах складного соціального та історичного буття України цього періоду; удосконалювати уміння та навички сучасного літературознавчого аналізу художніх творів.
Практичні: формування глибокого розуміння своєрідності та неповторності вітчизняного літературного процесу кінця XX ст. – початку ХХІ ст., його тісного зв'язку з життям суспільства, підготовка базових знань з курсу і для проведення науково-дослідної роботи студентами інституту іноземної філології, і для використання здобутих знань у їх майбутній фаховій діяльності.
Курс «Історія української літератури (сучасна)» займає провідне місце у підготовці майбутнього викладача-філолога, який повинен знати:

· сутність і закономірності розвитку літератури початку ХХІ ст. ;

· провідні риси, структуру, змістовно-художні основи провідних жанрових форм цього періоду;

-
методологію і методи науково-теоретичного дослідження;

-
специфіку роботи викладача-філолога над творами постмодерністської української літератури  початку ХХІ ст.
Майбутній педагог повинен уміти:

· визначати рівень художності усіх жанрових форм української постмодерністської літератури  початку ХХІ ст.  ; 

· проводити їх аналіз у єдності форми і змісту;

· застосовувати принципи новітнього науково-теоретичного інструментарію їх вивчення;

· володіти методами і формами розгляду особливостей різних жанрових форм української літератури  початку ХХІ ст.  ;

· використовувати результати сучасних наукових досліджень з літературознавства.

Програма навчальної дисципліни.

Тема 1. Загальні тенденції розвитку української літератури кінця ХХ - початку ХХІ століття. 

Історико-суспільні та культурні передумови розвитку постмодерністської літератури цього періоду. Загальні тенденції функціонування. 

Тема 2. Особливості розвитку прози кінця ХХ - поч. ХХІ століття. Провідні течії, проблемно-тематичні пласти, домінантні постаті. Тенденції розвитку поезії кінця ХІХ – поч. ХХ століття. Поетичні здобутки С.Жадана. Поезія української діаспори. Розиток постмодерністської драматургії.

Тема 3. Передпостмодрністські явища в сучасній українській прозі. Змістово-художня своєрідність, персоналії.  Провідні мотиви творчості передпостмодерністів. Творчий спадок Степана Процюка. Жанрове і тематичне багатство прози. Провідні прозові збірки, романи «Інфекція», «Тотем». Провідні мотиви творчості Володимира Діброви – роман «Андріївський узвіз». Жанр оповідання у творчому здобутку Богдана Жолдака. Драматургія Леся Подерв'янського. Юрій Винничук, збірка оповідань «Ги-ги-ги». 

Тема 4. Творчість Юрія Андруховича. 

Місце в літературному процесі кінця ХХ – поч. ХХІ століття. Рання поетична творчість письменника. Початок прозової діяльності. Жанрове і тематичне багатство прозової творчості. Есеїстика Ю.Андруховича. Історія створення, проблематика, система героїв, художні особливості. Провідні мотиви, соціально-культурологічний аспект.  Місце в літературі сучасності.

 Тема 5. Романістика Юрія Андруховича. 

Романи «Московіада» (1993 рік), «Перверзія» (1996 рік), «Таємниця» (2007 рік). Роман «Дванадцять обручів». Структура, проблематика, художні особливості, провідні мотиви. Автобіографічність романів, інтертекстуальність мотивів. Останній роман Юрія Андруховича «Таємниця» (2007 рік). Автобіографічність твору, жанрові особливості, хронологічний принцип зображених подій. Критика про роман. 

Тема 6. Феміністичний дискурс сучасної української прози.

Особливості жіночого письма, критики про жіночу прозу. Персоналії, жанрово-тематична своєрідність жіночої прози кінця ХХ – поч. ХХІ ст. Провідні мотиви прозової літературної творчості Євгенії Кононенко. Романи  «Імітація», «Зрада», «Ностальгія». Особливості жанру, проблематики, змалювання подій твору, значення. Оповідання і новели Євгенії Кононенко. Місце в сучасному літературному процесі. Проза Людмили Денисенко, Ірен Роздобудько. Жанрове і тематичне багатство творчості Ірени Карпи.
Тема 7. Проза Оксани  Забужко. Початок літературної діяльності, поетичні збірки. Тематичне і жанрове розмаїття прозової творчості. Роман «Польові дослідження з українського сексу» (1996 рік). Історія створення, проблематика, персонажна система твору, значення. Критика про твір.

Автобіографічність творів «Сестро, сестро», «Дівчатка», «Інопланетянка». Есеїстика Оксани Забужко. Значення творчості. 

Тема 8. Провідні тенденції розвитку поезії кінця ХХ – поч. ХХІ століття. Поетична спадщина Василя Стуса 80-х років. Творчість І.Калинця, Ю.Андруховича, В.Небораки, О.Ірванця; О.Забужко, В.Герасим'юка, І.Римарука, І.Малковича, Н.Білоцерківської. Молодіжні літературні угрупування «Бу-Ба-Бу», «Лу Го Сад» та інші. Провідні мотиви поетичної творчості Ю.Андруховича. Буфонада поезії «Я продаю квитки на блазнів і факірів». Поетичні збірки Ірени Карпи «Фройд би плакав» (2004), «50 хвилин трави» (2004).
Тема 9. Поезія української діаспори. Традиції поетів Нью – Йоркської групи в сучасній поезії. Творчий здобуток Богдана Бойчука, Богдана Рубчака, Юрія Тарнавського. Творчий спадок Емми Андрієвської (20 збірок). Провідні мотиви творчих збірок, ідейно-естетичний аналіз поезії «Нічний краєвид з дощем».

Тема 10. Творчість С.Жадана. Біографічні відомості, місце в сучасному українському літературному процесі. Жанрове і тематичне багатство творчого здобутку. Автобіографічний роман «Депеш мод» (2005), історія створення, проблематика, особливості персонажної системи та художньої структури. Лірика. Провідні збірки, проблематика, ідейно-художня своєрідність : «Рожевий дегенерат» (1993), «НЕП» (1994), «Цитатник» (1995), «Генерал Юда» (1995), «Пепсі» (1998), «Балади про війну і відбудову» (2001), «Марафон» (2007). Хронотоп поезій, провідні мотиви, підтекст й асоціативні метафори. («За хвилину до того, як випаде дощ» та інші). Поетичне новаторство С.Жадана. Образно-художня своєрідність прозових творів «Гімн демократичної молоді» (2006), «Капітал» (2006). Місце в розвитку сучасної української літератури. 
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	12
	2
	2
	
	
	8
	
	
	
	
	
	

	Тема 6. Феміністичний дискурс сучасної української прози
	10
	2
	2
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	Тема 7. Проза Оксани Забужко
	10
	2
	2
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	Тема 8. Розвиток поезії кінця ХХ – поч. ХХІ століття
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Тема 9. Поезія української діаспори. Персоналії, мотиви, значення
	10
	2
	2
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	Тема 10. Творчість Сергія Жадана
	10
	2
	2
	
	
	6
	
	
	
	
	
	

	Разом за змістовим модулем 
	90
	20
	16
	
	
	54
	
	
	
	
	
	

	Усього годин 
	90
	20
	16
	
	
	54
	
	
	
	
	
	


Змістовий модуль. Провідні мотиви розвитку літератури
кінця ХХ – початку ХХІ століття. Розвиток прози. 





Лекційний модуль

1. Загальні тенденції розвитку української  літератури кінця ХХ – поч. ХХІ століття. Передпостмодернізм та постмодернізм в українській літературі кінця ХХ – поч. ХХІ ст. - 2 год.
2. Особливості розвитку прози кінця ХХ - поч. ХХІ століття – 2 год.
3. Передпостмодернізм у сучасній українській прозі. Творчий спадок Степана Процюка, Володимира Діброви, Богдана Жолдака, Леся Подерв'янського; Юрія Винничука та інших – 2 год.
4. Творчість Юрія Андруховича. - 2 год. 
5. Романістика Юрія Андруховича. - 2 год.
6. Феміністичний дискурс сучасної української прози – 2 год.
7. Проза Оксани Забужко – 2 год.
8. Розвиток поезії кінця ХХ – поч. ХХІ століття. - 2 год.
9. Поезія української діаспори. Персоналії, мотиви, значення. – 2 год.
10. Творчість Сергія Жадана – 2 год. 

Семінарський модуль
1. Проблемно-тематичні пласти передпостмодерністської сучасної прози – 2год.

2. Жанрово-тематичне багатство прози Юрія Андруховича – 2год.
3. Постмодерністський роман «Московіада» Ю.Андруховича – 2 год.
4. Феміністична проза новітньої української літератури - 2 год.
5. Художня своєрідність творчості Оксани Забужко – 2 год.

6. Оксана Забужко «Польові дослідження з українського сексу» - 2 год. 
7. Провідні мотиви поетичної творчості діаспори– 2 год.

8. Поетична творчість С.Жадана – 2 год.

Модуль самостійної роботи (54 год.) 

1. Поетична спадщина письменників-постмодерністів.

2. Драматургія Богдана Жолдака.

3. Поетичні збірки Юрія Андруховича.

4. Поетична спадщина Оксани Забужко.

5. Есеїстика Оксани Забужко.

6. Оповідання Євгенії Кононенко.

7. Есеїстика Сергія Жадана.
Підсумкова тека: екзамен
Методи навчання

Комплексне використання різноманітних методів організації і здійснення навчально-пізнавальної діяльності студентів та методів стимулювання і мотивації їх навчання, що сприяють розвитку творчих засад особистості майбутнього вчителя російської мови та літератури з урахуванням індивідуальних особливостей учасників навчального процесу й спілкування.
З метою формування професійних компетенцій широко впроваджуються інноваційні методи навчання, що забезпечують комплексне оновлення традиційного педагогічного процесу. Це, наприклад, комп’ютерна підтримка навчального процесу, впровадження інтерактивних методів навчання (робота в малих групах, мозковий штурм, ситуативне моделювання, опрацювання дискусійних питань тощо).

До вивчення курсу «Історія української літератури» широко використовуються методи лекції, розповіді, пояснення проблемних питань, навчальної дискусії тощо.

Методи контролю


Педагогічний контроль здійснюється з дотриманням вимог об’єктивності, індивідуального підходу, систематичності і системності, всебічності та професійної спрямованості контролю. 


Використовуються такі методи контролю (усного, письмового), які мають сприяти підвищенню мотивації студентів-майбутніх фахівців до навчально-пізнавальної діяльності. Відповідно до специфіки фахової підготовки перевага надається усному та письмовому контролю.
КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ

Аудиторна робота (семінарське заняття)

Доповідь

Оцінка «відмінно 90-100 балів, А» ставиться, якщо студент повністю розкриває зміст питання, вільно володіє матеріалом, застосовує теоретико-літературні знання та свідомо вживає літературознавчі терміни, проявляє навички аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, використовує творчий підхід у відповідях на питання, що їх ставить викладач.

Оцінка «добре 82-89 балів, В» ставиться, якщо студент повністю розкриває зміст питання, вільно володіє матеріалом, іноді вживає літературознавчі терміни, проявляє навички аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, але студенту бракує самостійного мислення та творчого підходу у відповідях на питання, що їх ставить викладач.

Оцінка «добре 74-81 бал,  С» ставиться, якщо студент недостатньо повно розкриває зміст питання, не досить вільно володіє матеріалом, використовує елементи аналізу, показує знання художнього тексту, наводить приклади та цитати, але не завжди може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «задовільно 64-73 балів,  Д» ставиться, якщо студент недостатньо повно розкриває зміст питання, не досить вільно володіє матеріалом, нечітко орієнтується в художньому тексті, на силу наводить приклади та цитати, не завжди може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «задовільно 60-63 бали, Е» ставиться, якщо студент дає лише часткову відповідь на питання, показує погане знання теоретичного матеріалу, нечітко орієнтується в художньому тексті, на силу наводить приклади та цитати, не може дати логічну і послідовну відповідь на питання викладача.

Оцінка «незадовільно 1-59 балів,  FX» ставиться, якщо студент  не дає відповіді на питання, не знає теоретичного матеріалу, не орієнтується в художньому тексті, не може навести приклади та цитати, не відповідає на питання викладача або відмовляється від відповіді.

Самостійна робота

Конспект підготовки до заняття

Конспект самостійно опрацьованого матеріалу

Оцінка «відмінно 90-100 балів, А» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, повністю розкриває тему та містить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, присутні посилання на теоретико-літературні джерела, концепції авторитетних дослідників, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; проявлено навички аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати, використано творчий підхід у відповідях на питання; систематизовано та логічно викладено матеріал.

Оцінка «добре 82-89 балів,  В» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, повністю розкриває тему та містить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, присутні посилання на теоретико-літературні джерела, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; проявлено навички аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати; недостатньо систематизовано та логічно викладено матеріал.

Оцінка «добре 74-81 бал,  С» ставиться, якщо зміст конспекту безпосередньо відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не повністю розкриває тему, містить не досить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується декілька джерел, розкрито зміст нових літературознавчих термінів; використано елементи аналізу, показано знання художнього тексту, наведено приклади та цитати; викладення матеріалу недостатньо структуровано та логічно.

Оцінка «задовільно 64-73 бали, Д» ставиться, якщо зміст конспекту не зовсім відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не повністю розкриває тему, містить не досить ґрунтовні відповіді на питання плану; при підготовці використовується лише одне джерело, не розкрито зміст нових літературознавчих термінів; відсутні елементи аналізу, показано слабкі знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; викладення матеріалу недостатньо структуровано та логічно.

Оцінка «задовільно 60-63 бали,  Е» ставиться, якщо зміст конспекту не відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, частково розкриває тему, містить поверхові відповіді на питання плану, відсутні відповіді на деякі питання; при підготовці використовується лише одне джерело; відсутні визначення нових літературознавчих термінів; відсутні елементи аналізу, не показано знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; матеріал викладено нелогічно та непослідовно.

Оцінка «незадовільно 1-59 балів,  FX» ставиться за умови відсутності конспекту або якщо зміст конспекту не відповідає плану семінарського (самостійного) заняття, не розкриває тему, містить поверхові відповіді на питання плану або не містить їх; при підготовці використовується лише одне джерело; відсутні визначення нових літературознавчих термінів; не показано знання художнього тексту, немає прикладів та цитат; матеріал викладено нелогічно та непослідовно.

Письмова контрольна робота

Оцінка «відмінно 90-100 балів, А» ставиться, якщо студент дає чітку відповідь на питання, вільно володіє матеріалом, застосовує теоретико-літературні знання та свідомо вживає літературознавчі терміни, добре орієнтується в художньому тексті і дає відповідь на всі питання.

Оцінка «добре 82-89 балів, В» ставиться, якщо студент дає чітку відповідь на питання, вільно володіє матеріалом, застосовує теоретико-літературні знання та свідомо вживає літературознавчі терміни, добре орієнтується в художньому тексті і дає відповідь на 85 – 90 % питань.

Оцінка «добре 74-81 балів,  С» ставиться, якщо студент дає не чітку відповідь на питання, не досить вільно володіє матеріалом, застосовує теоретико-літературні знання, добре орієнтується в художньому тексті і дає відповідь на 75 – 85 % питань.

Оцінка «задовільно 64-73 балів, Д» ставиться, якщо студент дає не чітку відповідь на питання, не вільно володіє матеріалом, частково застосовує теоретико-літературні знання, не дуже добре орієнтується в художньому тексті і дає відповідь на 65 – 75 % питань.

Оцінка «задовільно 60-63 балів,  Е» ставиться, якщо студент не дає чітку відповідь на питання, погано володіє матеріалом, не застосовує теоретико-літературні знання, слабо орієнтується в художньому тексті і дає відповідь на 50 – 65 % питань.

Оцінка «незадовільно 1-59 балів,  FX» ставиться, якщо студент не дає чітку відповідь на питання, погано володіє матеріалом, не застосовує теоретико-літературні знання, не орієнтується в художньому тексті і дає відповідь менш, ніж на 50 % питань.

Екзамен

Оцінка «відмінно 90-100 балів,  А» ставиться, якщо студент показує всебічне, систематичне, глибоке знання програмного матеріалу; вміє вільно логічно, аргументовано, чітко й стисло давати відповіді на запитання білету й додаткові питання; проявляє творчі здібності в розумінні, викладі й використанні програмного матеріалу; вільно застосовує теоретико-літературні знання для аналізу художніх текстів; засвоїв основну навчальну літературу та ознайомлений з додатковою літературою, рекомендованою програмою.

Оцінка «добре 82-89 балів,  В» ставиться, якщо студент показує повні, систематичні знання програмного матеріалу; чітко й стисло дає відповіді на запитання білету; проявляє навички аналізу у викладі й використанні програмного матеріалу; вільно застосовує теоретико-літературні знання для аналізу художніх текстів; засвоїв основну навчальну літературу та ознайомлений з додатковою літературою, рекомендованою програмою.

Оцінка «добре 74-81 бал, С» ставиться, якщо студент показує недостатньо повні, але систематичні знання програмного матеріалу; не чітко дає відповіді на запитання білету; проявляє навички аналізу у викладі й використанні програмного матеріалу; не досить вільно застосовує теоретико-літературні знання; допускає незначні погрішності в аналізі фактів, явищ, процесів; засвоїв основну навчальну літературу та ознайомлений з додатковою літературою, рекомендованою програмою.

Оцінка «задовільно 64-73 бали,  Д» ставиться, якщо студент показує недостатньо повні та систематичні знання програмного матеріалу; не чітко дає відповіді на запитання білету; не досить вільно застосовує теоретико-літературні знання; допускає незначні погрішності в аналізі фактів, явищ, процесів; засвоїв основну навчальну літературу; допускає незначні порушення логічної послідовності у викладі матеріалу.

Оцінка «задовільно 60-63 бали, Е» ставиться, якщо студент показує не повні та поверхові знання програмного матеріалу; має труднощі під час відповіді на запитання білету; погано володіє теоретико-літературними знаннями; допускає значні погрішності у викладенні та характеристиці фактів, явищ, процесів; недостатньо засвоїв основну навчальну літературу; допускає значні порушення логічної послідовності у викладі матеріалу.

Оцінка «незадовільно 1-59 бали, FX» ставиться, якщо студент показує слабкі знання програмного матеріалу; має труднощі під час відповіді на запитання білету; не володіє теоретико-літературними знаннями; допускає грубі помилки у викладенні та характеристиці фактів, явищ, процесів; не засвоїв основну навчальну літературу; відмовляється від відповіді.

Шкала для оцінювання письмових тестів

«відмінно 90-100 балів, А» – при наявності до 5 % помилкових тестів; «добре 82-89 балів, В» – при наявності до 10 % помилкових тестів; «добре 74-81 бал,  С» – до 20 % помилкових тестів; «задовільно 64-73 бали, Д» – до 35 % помилкових тестів; «задовільно 60-63 балів,  Е» – 50 % помилкових тестів; «незадовільно 1-59 балів, FX» – більш 50 % помилкових тестів.

Рекомендована література

Основна література.

1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

3. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

4. Гнатюк О. Прощання з імперією: Українські дискусії про ідентичність. – К.: Критика, 2005. 
5. Зборовська Н. Завершальний карнавал Юрія Андруховича ∕∕ Н.Зборовська. Феміністичні роздуми: На карнавалі мертвих поцілунків. – Л.: Літопис, 1999.  

6. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
7. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

8. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.
9. Кравченко А. Валерій Шевчук ∕∕ Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

10. Кравченко А. Молода українська проза. – К.: Товариство «Знання» Української РСР, 1990.

11. Макаров А. Поетика літературної фантасмагорії ∕∕ Вітчизна. – 1986. - № 11.

12. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

13. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

14. Поліщук Я. Що змінюється в сучасній літературі ∕∕ Укр. мова і література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах. – 2005. - № 4.

15. Шевчук В. Дорога в тисячу років: Роздуми, статті, есе. – К., 1990.

16. Шевчук В. Сад житейських думок, трудів та почуттів ∕∕ Українське слово: Хрестоматія української літератури та літературної критики ХХ ст. – К., 1994.- Кн.. 3.

17. Якубовський М. Міфологія буття українства у прозі Марії Матіос (Літературний портрет Марії Матіос). Л., 2005.

Додаткова література

1. Андрухович Ю. Дванадцять обручів. – К.: Критика, 2003.

2. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183.

3.  Жадан С. Біґ Мак. – К.: Критика, 2006.

4.  Забужко О. Хроніки від Фортінбраса: Вибрана есеїстка. – К.: Факт, 2006.

5. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

6. Матіос М. Солодка Даруся. – Л.: Ла «Піраміда», 2007.

7.  Незнайома: Антологія української жіночої прози  та есеїстки др. пол. ХХ – поч. ХХІ ст. – Л.: ЛА «Піраміда», 2005.

8.  Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

Інформаційні ресурси  (Сучасна українська література ХХІ ст.)

1. Алексей Караковский. Современная украинская поэзия. Часть первая СЕРГЕЙ  ЖАДАН:  БУДДИЗМ  ПО-УКРАИНСКИ. http://www.netslova.ru/karakovski/sup1.html [ Електронний ресурс ]

2. БІБЛІОТЕКА / ЕЛЕКТРОННІ ПІДРУЧНИКИ, НАВЧАЛЬНІ ПОСІБНИКИ, ЛЕКЦІЇ, КОНСПЕКТИ / http://studentam.net.ua/content/section/36/116/ - [ Електронний ресурс ]

3. Бібліотека української літератури.  Оксана Забужко. http://www.ukrlib.com.ua/encycl/sovr_p/printout.php?number=3  [Електронний ресурс ]

4. Вірші,  проза, аналітика, огляди . Автори / Марія Матіос  http://maysterni.com/user.php?id=972&t=1&sf=1 [ Електронний ресурс ]

5. Інфотека – письменники : Матіос Маріяhttp://bukvoid.com.ua/info/writers/Matios_Mariya.html [ Електронний ресурс ]

6. Корреспондент.net. Личности. О.Забужко. http://files.korrespondent.net/persons/zabuzhko [ Електронний ресурс ]

7. Корреспондент.net. Личности. С.Жадан. http://files.korrespondent.net/persons/zhadan  [ Електронний ресурс ]

8. Література: Марія Матіос: Тексти > Жанри > Роман «Солодка Даруся» http://www.ukrcenter.com/ [ Електронний ресурс ]

9. Марія Матіос. Вірші. Поезія . http://www.twirpx.com/file/719869/ [ Електронний ресурс ]

10. Оксана Забужко // Енциклопедія сучасної української літератури .http://www.ukrlib.com.ua/encycl/sovr_p/printout.php?number=3 - [ Електронний ресурс ]
11. Реферат, курсова, контрольна, дипломна робота, твір. Скористайтесь пошуком. Ви знайдете всі необхідні матеріали. Урок № 66 ВИЯВ ПОСТМОДЕРНІЗМУ В УКРАЇНСЬКІЙ ЛІТЕРАТУРІ ОСТАННЬОГО ЧАСУ. СУЧАСНІ ЧАСОПИСИ ТА АЛЬМАНАХИ. http://litmisto.org.ua/?p=22508 [ Електронний ресурс ]

12. Сергій Жадан - сонце української поезі. їhttp://sv-zhadan.livejournal.com/ [ Електронний ресурс ]

13. Сергій Жадан : біографія. http://avtura.com.ua/writer/106/ [ Електронний ресурс ]

14. Украінська література XX - XXI ст. Постмодернізм. http://www.twirpx.com/file/1035506/ [ Електронний ресурс ]

15. Українська література XXI ст. :  http://ukrlit.blog.net.ua/ - [ Електронний ресурс ]

16. УКРАЇНСЬКІ БЕЗКОШТОВНІ ЕЛЕКТРОННІ БІБЛІОТЕКИ
 (в інтернеті)    -  http://kultura.ho.ua/biblioteka.htm  [ Електронний ресурс ]

17. Українські підручники онлайн  http://pidruchniki.ws/literatura/  [ Електронний ресурс ]

18. Юрій Андрухович: біографія, статті, рецензії, інтерв’ю, фотографії, відгуки, коментарі  http://andruhovych.info/ [ Електронний ресурс ]
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3.  Плани лекцій 

Тема 1. Загальні тенденції розвитку української  літератури кінця ХХ – поч. ХХІ століття. Передпостмодернізм та постмодернізм в українській літературі кінця ХХ – поч. ХХІ ст.
1. Історико-суспільні та культурні передумови розвитку літератури цього періоду. 
2. Образно-художні інновації української літератури кінця ХХ - початку ХХІ століття. 
3. Провідні проблемно-тематичні та художньо-образні пласти в українському постмодернізмі означеного періоду.

Література.

1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

3. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Тема 2. Особливості розвитку прози кінця ХХ - поч. ХХІ століття. 

План.
1. Особливості літературного процесу кінця ХХ - початку ХХІ століття. 

2. Жанровий та тематичний діапазон прози кінця ХХ - поч. ХХІ століття.
3. Персоналії прози кінця ХХ- поч. ХХІ століття
Література.

1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

3. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницький. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Тема 3. Передпостмодернізм у сучасній українській прозі. Творчий спадок Степана Процюка, Володимира Діброви, Богдана Жолдака, Леся Подерв'янського; Юрія Винничука та інших
План.

1. Передпостмодрністські явища в сучасній українській прозі. Змістово-художня своєрідність, персоналії.  
2. Провідні мотиви творчості передпостмодерністів. 
3. Творчий спадок Степана Процюка, Володимира Діброви, Богдана Жолдака, Леся Подерв'янського, Юрія Винничука. 

Література

1. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

3. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005. 
4. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.

Тема 4. Творчість Юрія Андруховича.
1. Місце в літературному процесі кінця ХХ – поч. ХХІ століття. Життєвий і творчий шлях. Літературно-естетичні погляди.

2. Початок літературної діяльності. Лірика письменника.

3. Провідні мотиви прозової спадщини.
4. Есеїстика Ю.Андруховича, її значення.

Література.
1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2.  Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183. 
3. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
4. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005. 
5. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.

Тема 5. Романістика Юрія Андруховича.
1. Романи «Московіада» (1993 р). Історія створення, проблематика, система героїв, художні особливості. 
2. Інтертекстуальність творів «Перверзія» (1996 рік), «Таємниця» (2007 рік).

3. Роман «Дванадцять обручів». Структура, проблематика, художні особливості. 

Література.
1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183. 
3. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
4. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005. 
5. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.

Тема 6. Феміністичний дискурс сучасної української прози

План
1. Особливості жіночого письма, критики про жіночу прозу. 
2. Персоналії, жанрово-тематична своєрідність жіночої прози кінця ХХ – поч. ХХІ ст. Проза Людмили Денисенко, Ірен Роздобудько. Жанрове і тематичне багатство творчості Ірени Карпи.
3. Провідні мотиви прозової літературної творчості Євгенії Кононенко. Романи  «Імітація», «Зрада», «Ностальгія». Особливості жанру, проблематики, змалювання подій твору, значення. 

Література

1. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
3. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

4. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

5. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

6. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Тема 7. Проза Оксани Забужко
1. Життєвий і творчий шлях Оксани  Забужко. Тематичне і жанрове розмаїття прозової творчості. 

2. Автобіографічність творів «Сестро, сестро», «Дівчатка», «Інопланетянка». 

3. Роман «Польові дослідження з українського сексу» (1996 рік). Історія створення, проблематика, персонажна система твору, значення. Критика про твір.

Література

1. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
3. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

4. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

5. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

6. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Тема 8. Розвиток поезії кінця ХХ – поч. ХХІ століття.


1. 1.Провідні тенденції розвитку поезії кінця ХІХ – поч. ХХ століття. 

2. Молодіжні літературні угрупування «Бу-Ба-Бу», «Лу Го Сад» та інші.
3. Творчість І.Калинця, В.Небораки, О.Ірванця; О.Забужко, В.Герасим'юка, І.Римарука, І.Малковича, Н.Білоцерківської. Поетичні збірки Ірени Карпи «Фройд би плакав» (2004), «50 хвилин трави» (2004). 
4. Провідні мотиви поетичної творчості Ю.Андруховича. Буфонада поезії «Я продаю квитки на блазнів і факірів».

Література.

1. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

3. Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

4. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183. 
Тема 9. Поезія української діаспори. Персоналії, мотиви, значення
План
1. Провідні тенденції розвитку поезії української діаспори. 
2. Традиції поетів Нью – Йоркської групи в сучасній поезії. Творчий здобуток Богдана Бойчука, Богдана Рубчака, Юрія Тарнавського. 

3. Творчий спадок Емми Андрієвської. 
Література.

1. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

3. Поліщук Я. Що змінюється в сучасній літературі ∕∕ Укр. мова і література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах. – 2005. - № 4.

Тема 10. Творчість Сергія Жадана
1. Біографічні відомості, місце в сучасному українському літературному процесі. 
2. Жанрове і тематичне багатство творчого здобутку. Автобіографічний роман «Депеш мод» (2005), історія створення, проблематика, особливості персонажної системи та художньої структури. 

3. Лірика. Провідні збірки, проблематика, ідейно-художня своєрідність. 
Література.

1. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

3. Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

4. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183. 
Методичні рекомендації до семінарських занять з курсу

2.1.2 «ІСТОРІЯ УКРАЇНСЬКОЇ ЛІТЕРАТУРИ (сучасна)»

спеціальність 035 Філологія
Факультет іноземної філології

На семінари виносяться найбільш важливі і складні питання курсу, для обговорення яких потрібна спеціальна підготовка студента з використанням рекомендованої навчальної літератури та лекцій.

Підготовку до семінарського заняття слід вести в наступному порядку:

1. Уважно ознайомитися з планом семінару по заданій темі.

2. Прочитати конспект лекції з теми семінарського заняття, відзначаючи матеріал, необхідний для вивчення поставлених питань.

3. Необхідно ознайомитись із рекомендованою літературою або іншими літературно-критичними матеріалами. Недостатнім є використання лише одного підручника. Не припустимо використання реферативного матеріалу з інтернету. Обов’язковим  є використання літературознавчого словника.
4. У процесі вивчення теми слід підготувати тези або конспект в зошиті для семінарських занять. В зошиті повинні бути записані відповіді на всі пункти плану. Відповіді можна писати стисло або у формі тез. Додатково можна використовувати ксерокопії або роздруківки електронних версій підручників.

5. Приділити особливу увагу основним поняттям досліджуваної теми, володіння якими сприяє ефективному засвоєнню курсу.

6. Питання та завдання виконуються тільки письмово. Терміни і поняття можна заносити в термінологічний словник або в робочий зошит. 

Семінарське заняття №1
Проблемно-тематичні пласти передпостмодерністської сучасної прози
План:

1. Провідні тенденції розвитку вітчизняного передпостмодернізму. Провідні мотиви творчості передпостмодерністів. 
2. Творчий спадок Степана Процюка. Жанрове і тематичне багатство прози. Провідні прозові збірки, романи «Інфекція», «Тотем». 
3. Провідні мотиви творчості Володимира Діброви – роман «Андріївський узвіз». 

4. Жанр оповідання у творчому здобутку Богдана Жолдака. 
5. Драматургія Леся Подерев'янського. 
Література

1. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

3. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

4. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

Семінарське заняття № 2
Жанрово-тематичне багатство прози Юрія Андруховича

План:

1. Ю.Андрухович як представник українського постмодернізму. Літературно-естетична позиція. Поетична творчість.

2. Прозова спадщина Ю.Андруховича. Передумови виникнення, провідні жанри, проблемно-тематичні пласти

3. Художня своєрідність ранньої романістики письменника.

4. Автобіографізм прозової спадщини митця.

Література

1. Андрухович Ю. Дванадцять обручів. – К.: Критика, 2003.

2. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

3. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

4. Зборовська Н. Завершальний карнавал Юрія Андруховича ∕∕ Н.Зборовська. Феміністичні роздуми: На карнавалі мертвих поцілунків. – Л.: Літопис, 1999.  

5. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Семінарське заняття №3
Постмодерністський роман «Московіада» Ю.Андруховича
1. Жанрово-художня своєрідність як виразного постколоніального роману. 

2. Проблематика та особливості конфлікту, його втілення у персонажній системі. 
3. Образ головного героя та його значення у розкритті змістово-художньої своєрідності. 
4. Значення твору в сучасному літературному процесі.

Література

1. Андрухович Ю. Дванадцять обручів. – К.: Критика, 2003.

2. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

3. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

4. Зборовська Н. Завершальний карнавал Юрія Андруховича ∕∕ Н.Зборовська. Феміністичні роздуми: На карнавалі мертвих поцілунків. – Л.: Літопис, 1999.  

5. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Семінарське заняття №4
Феміністична проза новітньої української літератури 
1. Особливості жіночого письма, критики про жіночу прозу. 
2. Персоналії, жанрово-тематична своєрідність жіночої прози кінця ХХ – поч. ХХІ ст. 
3. Провідні мотиви прозової літературної творчості Євгенії Кононенко. Романи  «Імітація», «Зрада», «Ностальгія». Особливості жанру, проблематики, змалювання подій твору, значення. Оповідання і новели Євгенії Кононенко. Місце в сучасному літературному процесі. 

4. Проза Людмили Денисенко, Ірен Роздобудько. 

5. Жанрове і тематичне багатство творчості Ірени Карпи.
Література

1. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

3. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

4. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

Семінарське заняття №5
Художня своєрідність творчості Оксани Забужко
План:

1. Оксана Забужко і провідні тенденції розвитку сучасної жіночої прози

2. Жанрове і тематичне багатство її творчості. Ранні поетичні збірки

3. Художня своєрідність епічної прозової спадщини письменниці. 

Література

1. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

2. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
3. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.
4. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

Семінарське заняття №6

Оксана Забужко «Польові дослідження з українського сексу»
1. «Польові дослідження з українського сексу». Генезис твору, провідні проблемно-тематичні пласти, особливості сюжету та композиції.

2. Персонажна система твору, засоби її творення. 
3. Значення твору. Місце в сучасному літературному процесі. Критики про твір 
Література
1. Забужко О. Хроніки від Фортінбраса: Вибрана есеїстка. – К.: Факт, 2006. 

2. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 

3. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7. 

4. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

5. Незнайома: Антологія української жіночої прози  та есеїстики др. пол. ХХ – поч. ХХІ ст. – Л.: ЛА «Піраміда», 2005.

Семінарське заняття №7

Провідні мотиви поетичної творчості діаспори 
1. Традиції поетів Нью – Йоркської групи і сучасна поезія діаспори. 

2. Особливості індивідуального стилю та творчого здобутку Богдана Бойчука, Богдана Рубчака, Юрія Тарнавського..

3. Провідні мотиви творчих збірок Емми Андрієвської, ідейно-естетичний аналіз поезії «Нічний краєвид з дощем».

Література.

1. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

3. Поліщук Я. Що змінюється в сучасній літературі ∕∕ Укр. мова і література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах. – 2005. - № 4.

Семінарське заняття № 8
Поетична творчість С.Жадана

1. Поетичне новаторство С.Жадана.
2. Провідні мотиви поетичних збірок 90-х років, своєрідність хронотопу, роль і місце підтексту у його ліриці. («Рожевий дегенерат» (1993), «НЕП» (1994), «Цитатник» (1995), «Генерал Юда» (1995), «Пепсі» (1998)
3. Лірика поета початку ХХІ століття. Ідейно-художня своєрідність збірок «Балади про війну і відбудову» (2001), «Марафон»(2007), «Історія культури початку століття» (2003) та ін.
4. Хронотоп поезій, провідні мотиви, підтекст й асоціативні метафори. («За хвилину до того, як випаде дощ» та інші). 
Література
1. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005. 

3. Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

Модуль самостійної роботи
Методичні рекомендації до виконання самостійної роботи.

Окремі теми курсу виносяться на самостійне опрацювання. Рекомендуємо такий порядок їх самостійного вивчення : 

· Ознайомлення з планом та змістом теми, поданої на самостійне опрацювання;

· Обрання форми її виконання;

· Осмислення її зв’язку з раніше засвоєним матеріалом;

· Ознайомлення з відповідним розділом підручника;

· Добір рекомендованої літератури й опрацювання її, конспект окремих джерел чи короткі записи;

· Ознайомлення із додатковою літературою;

· Реферування матеріалу з підручника та інших джерел;

· Самоконтроль.

Якщо щось незрозуміло в процесі самостійного опрацювання матеріалу, то можна: 

· Отримати консультацію у викладача;

· Пошукати відповідь у підручнику, застосувати електронні ресурси.

Тема 1. Поетична спадщина письменників - постмодерністів.

План
1. Провідні мотиви поетичної творчості Олеся Ульяненка та Степана Процюка.

2. Збірки початку ХХІ століття

Література

1. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

Тема 2. Драматургія Богдана Жолдака.

План
1. Місце драматургії в творчому спадку письменника. Генезис, провідні мотиви.

2.  Ідейно-естетичний аналіз драми письменника (за вибором студента) 

Література.
1. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005. 
2. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.
Тема 3. Поетичні збірки Юрія Андруховича.

План
1. Поетична спадщина Ю.Андруховича як початок літературної діяльності

2. Провідні збірки, мотиви, художня своєрідність.

Література.
6. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

7.  Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183. 
8. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

Тема 4. Поетична спадщина Оксани Забужко.

План
1. Провідні мотиви ранньої лірики.

2. Феміністичний дискурс  лірики письменниці

Література

7. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

8. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
9. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

Тема 5. Есеїстика Оксани Забужко.

План

1. Генеза, провідні мотиви, художня своєрідність.

2. Традиції і новаторство есеїстки письменниці.
Література

1. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

2. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998. 
3. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

Тема 6. Оповідання Євгенії Кононенко.

План

1. Провідні збірки, мотиви, змістово-художня своєрідність.

2. Місце в розвитку постмодерної прози України. 

Література

1. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

2. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

3. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
Тема 7. Есеїстика Сергія Жадана.


План.

1. Місце у творчому спадку поета-постмодерніста. Проблематика, персонажна система

2. Критика про здобутки С.Жадана-прозаїка. 
Література.

5. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

6. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

7. Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

Питання до екзамену
1. Провідні тенденції розвитку вітчизняного передпостмодернізму.
2. Жанрово-художня та тематична своєрідність творчості постмодерністів.

3. Особливості «постмодерного» стилю новітнього літературного процесу.
4. Генезис, провідні проблемно-тематичні риси жанру роману в творчості Ю.Андруховича.

5. Домінантні змістові та художні особливості романістики Ю.Андруховича 90-х років : «Рекреація», «Московіада», «Переверзія».

6. Жанрово-художня своєрідність роману Ю.Андруховича «Дванадцять образів» (2003)
7. Провідні тенденції розвитку сучасної жіночої прози. Жанрове і тематичне багатство творчості Оксани Забужко. 

8. Художня своєрідність епічної прозової спадщини письменниці.

9. Генезис твору, провідні проблемно-тематичні пласти роману «Польові дослідження з українського сексу» Оксани Забужко.

10.  Персонажна система твору, засоби її творення, значення твору «Польові дослідження з українського сексу» Оксани Забужко. 

11. Художня своєрідність прозових творів Сергія Жадана у контексті  вітчизняного літературного процесу кінця ХХ – початку ХХІ століття. 

12. Провідні мотиви поетичних збірок 90-х років, своєрідність хронотопу, роль і місце підтексту у ліриці Сергія Жадана.

13. Лірика Сергія Жадана початку ХХІ століття. Ідейно-художня своєрідність збірок «Балади про війну і відбудову» (2001), «Марафон»(2007), «Історія культури початку століття» (2003)

Тести з сучасної української літератури

1. Укажіть, яка ознака не є притаманною для сучасного літературного процесу.

А Мистецтво - поза політикою; 

Б піднесення ролі українського слова в розвитку української нації;

В утворення «штучної завіси» між розвитком української літератури на «материковій» Україні та в діаспорі;

Г пошук нових естетичних способів моделювання й зображення дійсності. 

2. Укажіть термін (уживається в ознаках постмодерного дискурсу) за його визначенням: розмірковування, внутрішня зосередженість, аналіз власних роздумів і переживань.

А Алюзія;

Б ремінісценція;

В рефлексія;

Г постмодернізм. 

3. Хто з указаних постатей належить до когорти сучасних драматургів? 

А Ярослав Стельмах;

Б Микола Куліш;

В Іван Карпенко-Карий;

Г Іван Кочерга. 

4. Укажіть прізвище митця, який, характеризуючи завдання сучасного літературного процесу, відзначив, що літератори прагнуть «зруйнувати Карфаген української провінційності».

А Юрій Шевельов;

В Юрій Дараган; 

В Юрій Тарнавський;

Г Юрій Андрухович. 

5. Укажіть, яка ознака не відповідає постмодерному дискурсу сучасної української літератури.

А Екзистенція;

Б рефлексія;

В гра ремінісценціями;

Г базування на реалістичній традиції із вкрапленнями романтизму та модернізму; 

Д синтез мистецтва й антимистецтва. 

6. Укажіть, хто з митців не належить до нью-йоркської групи поезії, що була організована в 50-х роках XX ст. 

А Богдан Рубчак;

Б Юрій Тарнавський;

В Емма Андієвська;

Г Богдан Бойчук;

Д Валерій Шевчук. 

7. Організатором якого сучасного видавництва є Іван Малкович?

А «А-БА-БА-ГА-ЛА-МА-ГА»;

Б «Грамота»; 

В «Український письменник»;

Г «FM-Галичина»;

Д «Слово». 

8. Укажіть назву нової літературної течії, характерної для «львівсько-франківської» школи сучасних прозаїків, організації «ЛуГоСад» та ін.

А Екзистенціалізм; 

Б футуризм;

В постмодернізм;

Г імпресіонізм;

Д неокласицизм. 

9. Хто з письменників не належить до «київської школи»?

А Василь Махно; 

Б Василь Голобородько; 

В Віктор Кордун;

Г Василь Рубан;

Д Микола Воробйов. 

10. Укажіть прізвище та ім’я митця, що не належить до сучасного покоління українського письменства.

А Оксана Забужко;

Б Юрій Андрухович;

В Василь Герасим’юк; . 

Г Марія Матіос;

Д Василь Симоненко. 

11. Установіть відповідність між літературним угрупованням (організацією, поколінням митців) і представником.

	1
	«Шістдесятники»
	А Іван Лучук
	1
	 

	2
	«Київська школа поетів»
	Б Ліна Костенко
	2
	 

	3
	«Вісімдесятники»
	В Василь Голобородько
	3
	 

	4
	«Бу-Ба-Бу»
	Г Василь Герасим’юк
	4
	 

	5
	«ЛуГоСад»
	Д Юрій Андрухович
	5
	 

	
	
	
	
	


12. Установіть відповідність між назвою твору і його автором.

1 Роман у віршах «Берестечко»

2 Роман «Рекреації»

3 П’єса «Привіт, синичко»

4 Історичний роман «Орда»

5 Роман-балада «Дім на горі»

А Валерій Шевчук

Б Ліна Костенко

В Ярослав Стельмах

Г Юрій Андрухович

Д Роман Іваничук

13 Роман В.Шевчука «Дім на горі» написано в річищі поетики :

А. лірико-романтичної
Б. публіцистичної
В. готизму
Г.магічного реалізму

14.У романі «Дім на горі» В.Шевчук вдався до :

А. народної фантастики
Б.сатири
В. травестії
Г. натуралізму.

15. Друга частина роману В.Шевчука « Дім на горі» має назву:

А. « Три листки за вікном»
Б. «Голос трави»
В. «Місячний біль»
Г. «Чортиця»

16.В.Шевчук розробляв жанри :

А. новели
Б. повісті
В. роману
Г. поеми

Рекомендована література

Основна література.

1. Андрухович Ю. Постмодернізм – не напрям, не течія, не мода ∕∕ СІЧ. – 1999.- № 3.

2. Гаврилів Т. Карнавал, постмодерн і література; Топографія сучасної української прози  ∕∕  Т.Гаврилів. Знаки часу: Спроби прочитання. – Івано-Франківськ: Лілея-НВ, 2001.

3. Гундорова Т.  Післячорнобильська бібліотека: Український  літературний постмодерн. – К.: Критика, 2005.

4. Гнатюк О. Прощання з імперією: Українські дискусії про ідентичність. – К.: Критика, 2005. 
5. Зборовська Н. Завершальний карнавал Юрія Андруховича ∕∕ Н.Зборовська. Феміністичні роздуми: На карнавалі мертвих поцілунків. – Л.: Літопис, 1999.  

6. Зборовська Н. Найновіша українська літературна ситуація: від пост тоталітаризму до нових тоталітарних концепцій ∕∕ Н.Зборовська,  М.Ільницька. На карнавалі мертвих поцілунків: феміністичні роздуми. – Л.: Літопис, 1999. 
7. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

8. Корогодський Р. У пошуках внутрішньої людини. – К.: Видавництво «Час», 1997.
9. Кравченко А. Валерій Шевчук ∕∕ Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

10. Кравченко А. Молода українська проза. – К.: Товариство «Знання» Української РСР, 1990.

11. Макаров А. Поетика літературної фантасмагорії ∕∕ Вітчизна. – 1986. - № 11.

12. Моклиця М. Оксана Забужко ∕∕ М.Моклиця. Модернізм як структура: Філософія. Психологія. Поетика. – Луцьк, 2002.

13. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

14. Поліщук Я. Що змінюється в сучасній літературі ∕∕ Укр. мова і література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах. – 2005. - № 4.

15. Шевчук В. Дорога в тисячу років: Роздуми, статті, есе. – К., 1990.

16. Шевчук В. Сад житейських думок, трудів та почуттів ∕∕ Українське слово: Хрестоматія української літератури та літературної критики ХХ ст. – К., 1994.- Кн.. 3.

17. Якубовський М. Міфологія буття українства у прозі Марії Матіос (Літературний портрет Марії Матіос). Л., 2005.

Додаткова література

1. Андрухович Ю. Дванадцять обручів. – К.: Критика, 2003.

2. Бойчук Б. Троїсті музиканти (Жадан-Карпа-Андрухович) ∕∕ Кур'єр Крив басу. – 2005. – Ч.183.

3. Жадан С. Біґ Мак. – К.: Критика, 2006.

4. Забужко О. Хроніки від Фортінбраса: Вибрана есеїстка. – К.: Факт, 2006.

5. Крупка М. Художні версії любовних драм у сучасному прозовому дискурсі (романи О.Забужко, І.Карпи, С.Пиркало) ∕∕ СІЧ. – 2007. – №7.

6. Матіос М. Солодка Даруся. – Л.: Ла «Піраміда», 2007.

7. Незнайома: Антологія української жіночої прози  та есеїстки др. пол. ХХ – поч. ХХІ ст. – Л.: ЛА «Піраміда», 2005.

8. Пінчук М. На перехресті: Сергій Жадан і шістдесяті ∕∕ Критика. – 2007. – Ч.11.

Інформаційні матеріали бібліотеки по забезпеченню навчальними підручниками (посібниками) з дисциплін
1. Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

2. Кравченко А. Валерій Шевчук ∕∕ Історія української літератури ХХ століття. – К., 1995. – Кн. 2. – Ч.2.

3. Кравченко А. Молода українська проза. – К.: Товариство «Знання» Української РСР, 1990.

4. Плерома 3'98: Мала українська енциклопедія актуальної літератури. – Івано-Франківськ, 1998.

5. Шевчук В. Дорога в тисячу років: Роздуми, статті, есе. – К., 1990.

6. Шевчук В. Сад житейських думок, трудів та почуттів ∕∕ Українське слово: Хрестоматія української літератури та літературної критики ХХ ст. – К., 1994.- Кн.. 3.

7. Якубовський М. Міфологія буття українства у прозі Марії Матіос (Літературний портрет Марії Матіос). Л., 2005.
8. Андрухович Ю. Дванадцять обручів. – К.: Критика, 2003.

9. Жадан С. Біґ Мак. – К.: Критика, 2006.

10. Забужко О. Хроніки від Фортінбраса: Вибрана есеїстка. – К.: Факт, 2006.

11. Матіос М. Солодка Даруся. – Л.: Ла «Піраміда», 2007.

12. Незнайома: Антологія української жіночої прози  та есеїстки др. пол. ХХ – поч. ХХІ ст. – Л.: ЛА «Піраміда», 2005.

